
บทความ 56/๒๕๖๘  
เฉลิมพล เลียบทวี                                                                

 
ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับรายช่ือคณะกรรมการพิจารณาจ่ายค่าตอบแทน 

 นางปรุงจิตซึ่งเป็นผู ้ขอรับค่าตอบแทนความเสียหายของพยานได้มีคำขอข้อมูลข่าวสาร 
จากสำนักงานป้องกันการบุกรุกที ่ด ินสาธารณะเกี ่ยวกับรายชื ่อประธานและคณะกรรมการพิจารณา  
จ่ายค่าตอบแทนพยาน ในการประชุมครั้งที่ ๕๕/๒๕๖๗ แต่สำนักงานป้องกันการบุกรุกที่ดินสาธารณะปฏิเสธ
การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารโดยให้เหตุผลว่า การเปิดเผยรายชื่อและสังกัดของคณะกรรมการจะก่อให้เกิด
อันตรายต่อชีวิตหรือความปลอดภัยของบุคคลหนึ่งบุคคลใดตามมาตรา ๑๕ (๔) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูล
ข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ ประกอบกับการประชุมดังกล่าวมีการพิจารณาคำขอรับค่าตอบแทน  
ความเสียหายแก่พยานรายอื่นด้วยนางปรุงจิตจึงอุทธรณ์ต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร 

คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน 
และการบังคับใช้กฎหมายวินิจฉัยสรุปว่า ข้อมูลข่าวสารตามอุทธรณ์ได้แก่รายชื่อประธานและคณะกรรมการ
พิจารณาจ่ายค่าตอบแทนพยาน ในการประชุมครั้งที่ ๕๕/๒๕๖๗ เป็นข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับรายชื่อกรรมการ 
ผู ้มาประชุม และผู ้รับรองรายงานการประชุม เป็นข้อมูลข่าวสารเกี ่ยวกับการปฏิบัติหน้าที ่ตามกฎหมาย  
ของคณะกรรมการพิจารณาจ่ายค่าตอบแทนพยาน อีกทั้งไม่ปรากฏข้อเท็จจริงว่า นางปรุงจิตมีพฤติการณ์ที่จะ
ก่อให้เกิดอันตรายต่อชีวิตหรือความปลอดภัยของบุคคลหนึ่ง บุคคลใด ตามมาตรา ๑๕ (๔) แห่งพระราชบัญญัติ
ข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ อย่างไร การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารดังกล่าวจะแสดงให้เห็นถึงความโปร่งใส
ในการพิจารณาของคณะกรรมการพิจารณาจ่ายค่าตอบแทนพยาน ดังนั้น เมื่อพิเคราะห์ถึงการปฏิบัติหน้าที่  
ตามกฎหมายของหน่วยงานของรัฐ ประโยชน์สาธารณะ และประโยชน์ของเอกชนที่เกี่ยวข้องประกอบกันแล้ว 
คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารฯ จึงวินิจฉัยให้สำนักงานป้องกันการบุกรุกที่ดินสาธารณะเปิดเผย
รายชื่อประธานและคณะกรรมการพิจารณาจ่ายค่าตอบแทนพยาน ในการประชุมครั้งที่ ๕๕/๒๕๖๗ ให้นางปรุงจิต 

          มีข้อสงสัยการปฏิบัติและใช้สิทธิตามพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ 
หารือไปที ่สำนักงานคณะกรรมการข้อมูลข่ าวสารของราชการ สำนักงานปลัดสำนักนายกรัฐมนตรี                 
โทร 0 2283 4678 - 79 

คำวิน ิจฉัยคณะกรรมการวิน ิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน 
และการบังคับใช้กฎหมาย (ที่ สค ๒๕/๒๕๖๘)  

นายเฉลิมพล เลียบทวี ผู้อำนวยการส่วนส่งเสริมและเผยแพร่สิทธิรับรู้ข้อมูลข่าวสาร สำนักงานคณะกรรมการ
ข้อมูลข่าวสารของราชการ 

“ข้อมูลโปร่งใส ราชการไทยไร้ทุจริต” 



บทความ 57/๒๕๖๘  
เฉลิมพล เลียบทวี                                                                

 
การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับรายช่ือเจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบัติงาน 

เรื่องนี้ ผู้ขอข้อมูลข่าวสารต้องการตรวจสอบการปฏิบัติหน้าที่ของเจ้าหน้าที่เทศกิจที่ดูแล 
จัดระเบียบหาบเร่แผงลอยบนทางเท้า กรณีนี้หน่วยงานของรัฐที่ครอบครองข้อมูลข่าวสารจะเปิดเผยข้อมูล 
ให้ผู้ขอข้อมูลข่าวสารได้เพียงใด  

นายวาณ ิช ได ้ม ีคำขอข ้อม ูลข ่ าวสารจาก เทศบาลเม ืองสาวน ้อย เก ี ่ ยวก ับคำสั่ ง 
ของนายกเทศมนตรีเมืองสาวน้อยที่มอบหมายงานเจ้าหน้าที่เทศกิจ และรายชื่อเจ้าหน้าที่เทศกิจที่ใช้รถ
ปฏิบัติงานผลัดกลางคืนในการดูแลจัดระเบียบหาบเร่แผงลอยบนทางเท้าในเขตเทศบาลเมืองสาวน้อย   
แต่เทศบาลเมืองสาวน้อยปฏิเสธการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารโดยให้เหตุผลว่า การเปิดเผยจะเป็นการรุกล้ำ  
สิทธิส่วนบุคคลโดยไม่สมควร และการเปิดเผยจะทำให้การบังคับใช้กฎหมายเสื่อมประสิทธิภาพหรือไม่อาจ
สำเร็จตามวัตถุประสงค์ได้ตามมาตรา ๑๕ (๒) และ (๕) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ  
พ.ศ. ๒๕๔๐ นายวาณิชจึงอุทธรณ์ต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร 

คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน  
และการบังคับใช้กฎหมายวินิจฉัยสรุปว่า ข้อมูลข่าวสารตามอุทธรณ์คือ เอกสารสำเนารายชื่อเจ้าหน้าที่เทศกิจ
และรถที ่ใช้ปฏิบัติงานผลัดกลางคืนในการดูแลจัดระเบียบหาบเร่แผงลอยบนทางเท้าในเขตเทศบาล  
เมืองสาวน้อย เป็นข้อมูลข่าวสารในการปฏิบัติราชการตามปกติของเทศบาลเมืองสาวน้อย ไม่มีลักษณะ  
อย่างหนึ่งอย่างใดที่หน่วยงานของรัฐอาจมีคำสั่งมิให้เปิดเผยได้ตามมาตรา ๑๕ แห่งพระราชบัญญัติข้อมูล
ข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ ดังนั้น เมื่อพิเคราะห์ถึงการปฏิบัติหน้าที่ตามกฎหมายของหน่วยงานของรัฐ 
ประโยชน์สาธารณะ และประโยชน์ของเอกชนที่เกี่ยวข้องประกอบกันแล้ว คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผย
ข้อมูลข่าวสารฯ จึงวินิจฉัยให้เทศบาลเมืองสาวน้อยเปิดเผยข้อมูลข่าวสารตามอุทธรณ์ให้แก่นายวาณิช 

          มีข้อสงสัยการปฏิบัติและใช้สิทธิตามพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ 
หารือไปที ่สำนักงานคณะกรรมการข้อมูลข่ าวสารของราชการ สำนักงานปลัดสำนักนายกรัฐมนตรี                 
โทร 0 2283 4678 - 79 

คำวินิจฉัยคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดินและการ
บังคับใช้กฎหมาย (ที่ สค ๓๐/๒๕๖๘)  

นายเฉลิมพล เลียบทวี ผู้อำนวยการส่วนส่งเสริมและเผยแพร่สิทธิรับรู้ข้อมูลข่าวสาร สำนักงานคณะกรรมการ
ข้อมูลข่าวสารของราชการ 

“ข้อมูลโปร่งใส ราชการไทยไร้ทุจริต” 



บทความ 58/๒๕๖๘  
เฉลิมพล เลียบทวี                                                                

 
ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับสำนวนการพิจารณาเรื่องร้องเรียนของคณะอนุกรรมการ 

นายสมรักษ์ซึ ่งเป็นผู้ร้องเรียนได้มีหนังสือถึงสำนักงานคุ้มครองผู้บริโภคเมืองสุวรรณเขต 
ขอข้อมูลข่าวสารเกี ่ยวกับสำนวนการพิจารณาเรื ่องร้องเรียนของคณะอนุกรรมการคุ ้มครองผู ้บริโภค  
เมืองสุวรรณเขต ในการประชุมครั ้งที ่ ๗/๒๕๖๘ แต่สำนักงานคุ้มครองผู้บริโภคเมืองสุวรรณเขตปฏิเสธ 
การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารโดยให้เหตุผลว่าเป็นข้อมูลข่าวสารเกี ่ยวกับความเห็นหรือคำแนะนำภายใน  
หน่วยงานของรัฐในการดำเนินการเรื่องหนึ่งเรื ่องใด อีกทั้งการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารจะทำให้การบังคับใช้
กฎหมายเส ื ่อมประสิทธ ิภาพหรือไม ่อาจสำเร ็จตามว ัตถ ุประสงค์ได ้ ตามมาตรา ๑๕ (๒ ) และ (๓)  
แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ นายสมรักษ์จึงอุทธรณ์ต่อคณะกรรมการวินิจฉัย 
การเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร 

คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน  
และการบังคับใช้กฎหมายวินิจฉัยสรุปว่า ข้อมูลข่าวสารตามอุทธรณ์ได้แก่สำนวนการพิจารณาเรื่องร้องเรียน
กล่าวหาบริษัท  สร้างทิพย์ จำกัด ว่าก่อสร้างบ้านไม่เป็นไปตามแบบขออนุญาตจัดสรร ซึ่งคณะอนุกรรมการ
คุ้มครองผู้บริโภคเมืองสุวรรณเขตได้ประชุมพิจารณา ในการประชุมครั้งที่ ๗/๒๕๖๘ เมื่อข้อเท็จจริงปรากฏว่า 
แม้คณะอนุกรรมการคุ้มครองผู้บริโภคเมืองสุวรรณเขตจะได้พิจารณาเรื่องร้องเรียนดังกล่าวเสร็จแล้ว แต่ขณะนี้ 
อยู่ระหว่างการเสนอเรื่องดังกล่าวให้คณะกรรมการคุ้มครองผู้บริโภคเมืองสุวรรณเขตพิจารณา การเปิดเผยข้อมูล
ข่าวสารดังกล่าว จะทำให้การบังคับใช้กฎหมายเสื่อมประสิทธิภาพหรือไม่อาจสำเร็จตามวัตถุประสงค์ได้ตามมาตรา 
๑๕ (๒) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ ดังนั้น เมื่อพิเคราะห์ถึงการปฏิบัติหน้าที่ตาม
กฎหมายของหน่วยงานของรัฐ ประโยชน์สาธารณะ และประโยชน์ของเอกชนที่เกี่ยวข้องประกอบกันแล้ว เห็นว่า
การที่สำนักงานคุ ้มครองผู้บริโภคเมืองสุวรรณเขตปฏิเสธการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารนั ้นชอบแล้ว จึงวินิจฉัย  
ให้ยกอุทธรณ ์

          มีข้อสงสัยการปฏิบัติและใช้สิทธิตามพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ 
หารือไปที ่สำนักงานคณะกรรมการข้อมูลข่ าวสารของราชการ สำนักงานปลัดสำนักนายกรัฐมนตรี                 
โทร 0 2283 4678 - 79 

คำวินิจฉัยคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดินและการ
บังคับใช้กฎหมาย (ที ่สค ๔๒๗/๒๕๖๘)  

นายเฉลิมพล เลียบทวี ผู้อำนวยการส่วนส่งเสริมและเผยแพร่สิทธิรับรู้ข้อมูลข่าวสาร สำนักงานคณะกรรมการ
ข้อมูลข่าวสารของราชการ 

“ข้อมูลโปร่งใส ราชการไทยไร้ทุจริต” 



บทความ 59/๒๕๖๘  
       วัชรา อ่อนละมุน                                                               

 
ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับรายงานผลสอบสวนทางวินัย 

เรื่องนี้เป็นกรณีที่มีผู้ร้องขอข้อมูลเกี่ยวกับผลการสอบสวนทางวินัย มาดูกันว่าข้อมูลข่าวสาร
ดังกล่าวนั้นเปิดเผยได้หรือไม่ อย่างไร 

นางจริงใจมีหนังสือถึงสำนักงานสหกรณ์จังหวัด A ขอข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับรายงานสรุปผล
การสอบสวนวินัย กรณีที ่นางจริงใจถูกสำนักงานสหกรณ์จังหวัด  A แต่งตั ้งกรรมการสอบทางวินัยอย่าง 
ไม่ร้ายแรง แต่สำนักงานสหกรณ์จังหวัด A ปฏิเสธการเปิดเผยโดยแจ้งว่า การสอบสวนทางวินัยเป็นข้อมูล
ข่าวสารตามมาตรา ๑๕ วรรคหนึ่ง (๔) (๕) (๖) และมาตรา ๒๔ แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ 
พ.ศ. ๒๕๔๐ ประกอบกับมาตรา ๑๙ แห่งพระราชบัญญัติคุ้มครองข้อมูลส่วนบุคคล พ.ศ. ๒๕๖๒ จึงไม่สามารถ
เปิดเผยให้ได้ นางจริงใจจึงอุทธรณ์ต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร 

คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน 
และการบังคับใช้กฎหมายวินิจฉัยสรุปว่า ผลการสอบสวนทางวินัยอย่างไม่ร้ายแรงของนางจริงใจได้ดำเนินการ 
เสร็จสิ้นแล้ว การเปิดเผยจึงไม่ทำให้การบังคับใช้กฎหมายเสื่อมประสิทธิภาพหรือไม่อาจสำเร็จตามวัตถุประสงค์ได้ 
ตามมาตรา 1๕ วรรคหนึ่ง (๒) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ ประกอบกับ 
นางจริงใจเป็นผู้ถูกสอบสวนทางวินัยโดยตรงจึงควรได้รับทราบสรุปผลการสอบสวน อีกทั้งผลการสอบสวนวินัย 
ไม่ร้ายแรงดังกล่าวไม่ปรากฏข้อมูลข่าวสารส่วนบุคคลหนึ่ง บุคคลใด การเปิดเผยจึงไม่ก่อให้เกิดอันตรายต่อชีวิต
หรือความปลอดภัยของบุคคลหนึ่ง บุคคลใด ตามมาตรา ๑๕ (๔) รวมทั้งไม่ได้เป็นการรุกล้ำสิทธิส่วนบุคคล 
โดยไม่สมควรตามมาตรา ๑๕ (๕) และไม่ได้เป็นข้อมูลข่าวสารที่มีกฎหมายคุ้มครองมิให้เปิดเผยหรือข้อมูลข่าวสาร
ที่มีผู้ให้มาโดยไม่ประสงค์ให้ทางราชการนำไปเปิดเผยต่อผู้อื่นตามมาตรา ๑๕ (๖) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูล
ข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ ดังนั้น เมื่อพิเคราะห์ถึงการปฏิบัติหน้าที่ตามกฎหมายของหน่วยงานของรัฐ 
ประโยชน์สาธารณะ และประโยชน์ของเอกชนที่เกี ่ยวข้องประกอบกันแล้ว เห็นควรให้สหกรณ์จังหวัด A 
เปิดเผยสรุปผลการสอบสวนทางวินัยไม่ร้ายแรงแรงแก่นางจริงใจ พร้อมทั้งให้สำเนาที่มีคำรับรองถูกต้องด้วย 

          มีข้อสงสัยการปฏิบัติและใช้สิทธิตามพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ 
หารือไปที ่สำนักงานคณะกรรมการข้อมูลข่าวสารของราชการ สำนักงานปลัดสำนักนายกรัฐมนตรี  
โทร 0 2283 4678 - 79 

คำวินิจฉัยคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดินและการ
บังคับใช้กฎหมาย (ที่ สค 4๒๑/2568) 

นางสาววัชรา อ่อนละมุน นักประชาสัมพันธ์ชำนาญการ สำนักงานคณะกรรมการข้อมูลข่าวสารของราชการ 

 

“ข้อมูลโปร่งใส ราชการไทยไร้ทุจริต” 



บทความ 60/๒๕๖๘  
อาทิตย์ จรจรัส 

 
สิทธิของคนต่างด้าวตามกฎหมายว่าด้วยข้อมูลข่าวสารของราชการ 

เรื ่องนี้เป็นกรณีการอุทธรณ์คำสั่งไม่ให้เปิดเผยข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการมีคำสั่งไม่อนุญาต 
คืนรายการทะเบียนราษฎรของประชาชนผู้เคยถือสัญชาติไทยมาก่อน มาดูว่าจะเปิดเผยได้หรือไม่ อย่างไร 

 นายสิทธิศักดิ์เป็นทนายผู้รับมอบอำนาจจากนายมูฮัมหมัด มีหนังสือขอข้อมูลข่าวสาร เกี่ยวกับ 
การมีคำสั่งไม่อนุญาตคืนรายการทะเบียนราษฎรของนายมูฮัมหมัดจากอำเภอบางรือศรี ดังนี้ 1. บันทึกการสอบปากคำ
จัดทำทะเบียนประวัติ 2. บันทึกแบบ ๘๙ 3. บันทึกสอบปากคำบุคคลรับรองจัดทำทะเบียนประวัติ  4. บันทึก
สอบปากคำยื่นคำร้องขอคืนรายการที่ถูกจำหน่าย 5. เอกสารที่สำนักทะเบียนอำเภอบางรือศรียื่นขอตรวจสอบ 
จากหน่วยงานต่าง ๆ 6. บันทึกสอบปากคำของพยานทั้งหมด โดยอำเภอบางรือศรีปฏิเสธการเปิดเผยข้อมูล
ข่าวสารดังกล่าวโดยให้เหตุผลว่า ข้อมูลข่าวสารรายการที่ ๑ - ๓  ไม่มีอยู่ในความครอบครองเนื่องจากสูญหาย  
ตามบันทึกแจ้งความเอกสารสูญหายของสถานีตำรวจภูธรบางรือศรี ข้อมูลข่าวสารรายการที่ ๔ - ๕ นายมูฮัมหมัด  
ขอคัดได้เพราะเป็นเอกสารของตนเอง และข้อมูลข่าวสารรายการที่ ๖ เป็นข้อมูลข่าวสารส่วนบุคคลมิอาจเปิดเผยได้ 
เพราะอาจก่อให้เกิดอันตรายต่อชีวิตหรือความปลอดภัยตามมาตรา ๑๕ วรรคหนึ่ง (๔) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูล
ข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ นายสิทธิศักดิจ์ึงอุทธรณ์ต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร 

คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดินและการบังคับ
ใช้กฎหมายวินิจฉัยสรุปว่า ตามที่นายสิทธิศักดิ์ผู้เป็นทนายที่รับมอบอำนาจจากนายมูฮัมหมัด ปัจจุบันนายมูฮัมหมัด  
มีสถานะเป็นผู ้พลัดถิ่นถือสัญชาติอื ่นแล้ว ซึ ่งตามมาตรา 4 แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ  
พ.ศ. ๒๕๔๐ มีหลักการว่า คนต่างด้าว หมายถึง “บุคคลธรรมดาที่ไม่มีสัญชาติไทยและไม่มีถิ่นที่อยู่ในประเทศไทย...” 
ประกอบกับไม่ปรากฏหลักฐานเกี่ยวกับการอนุญาตให้มีถิ่นที่อยู่ตามมาตรา ๔๑ แห่งพระราชบัญญัติคนเข้าเมือง 
พ.ศ. ๒๕๒๒ ซึ ่งบัญญัติว่า “คนต่างด้าวจะเข้ามามีถิ ่นที ่อยู ่ในราชอาณาจักรมิได้ เว้นแต่จะได้รับอนุญาต  
จากคณะกรรมการและด้วยความเห็นชอบของรัฐมนตรี ทั้งนี้ ภายในจำนวนที่รัฐมนตรีประกาศตามมาตรา ๔๐ 
และได้รับใบสำคัญถิ่นที่อยู่ตามมาตรา ๔๗ แล้ว” ประกอบกับตามมาตรา ๙ วรรคสาม แห่งพระราชบัญญัติข้อมูล
ข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ กำหนดให้ “คนต่างด้าวจะมีสิทธิเข้าตรวจดู ขอสำเนาหรือขอสำเนาที่มีคำรับรอง
ถูกต้องของข้อมูลข่าวสารได้เพียงใดให้เป็นไปตามที่กำหนดในกฎกระทรวง” ซึ่งปัจจุบันยังมิได้มีการกำหนด
กฎกระทรวงขึ้น ดังนั้น นายสิทธิศักดิ์ผู้เป็นทนายที่รับมอบอำนาจจากนายมูฮัมหมัดซึ่งเป็นคนต่างด้าว จึงมิใช่ 
ผู ้ทรงสิทธิในการอุทธรณ์คำสั ่งมิให้เปิดเผยข้อมูลข่าวสารตามพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ  
พ.ศ. ๒๕๔๐ คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดินและการบังคับ
ใช้กฎหมาย จึงไม่มีอำนาจที่จะรับเรื่องอุทธรณ์นี้ไว้พิจารณา จึงเห็นสมควรให้ยุติเรื่อง 

  มีข้อสงสัยการปฏิบัติและใช้สิทธิตามพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. 2540 
หาร ือไปที ่สำน ักงานคณะกรรมการข ้อม ูลข ่าวสารของราชการ สำน ักงานปล ัดสำน ักนายกร ัฐมนตรี  
โทร 0 2283 4678 - 79 

คำสั่งคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดินและการบังคับ 
ใช้กฎหมาย (ที่ สค 44/2568) 

นายอาทิตย์ จรจรัส นักประชาสัมพันธ์ชำนาญการ สำนักงานคณะกรรมการข้อมูลข่าวสารของราชการ 

“เปิดเผยเป็นหลัก ปกปิดเป็นข้อยกเว้น” 

 


