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การเปิดเผยรายงานการประชุมของคณะกรรมการสอบสวนวินัย 

เร ื ่องนี้ เป ็นกรณีการอุทธรณ์คำสั ่งไม่ให้เปิดเผยข้อมูลข่าวสารเกี ่ยวกับรายงานการประชุม 
ของคณะกรรมการสอบสวนวินัยมาดูว่าจะเปิดเผยได้หรือไม ่อย่างไร 

 มหาวิทยาลัยนวัตกรรมแห่งชาติ ตั ้งกรรมการสอบสวนวินัยร้ายแรง กรณีนายเอกภพกรณีทุจริต 
ต่อหน้าที่ราชการและจงใจไม่ปฏิบัติตามกฎหมาย ระเบียบหรือข้อบังคับของทางราชการ อันเป็นเหตุให้เกิดความ 
เสียหายแก่ราชการอย่างร้ายแรง ต่อมานายเอกภพยื่นขอข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการสอบสวนวินัยดังกล่าว คือ 
รายงานการประชุมของคณะกรรมการสอบสวน กรณีการขยายระยะเวลาสอบสวน ครั้งที่ 8 ของคณะกรรมการ
สอบสวน และผลการพิจารณาของอธิการบดีและนายกสภามหาวิทยาลัยในการอนุมัติขอขยายระยะเวลาสอบสวน 
ครั้งที่ 8 แต่มหาวิทยาลัยนวัตกรรมแห่งชาติปฏิเสธการเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร ด้วยเหตุผลว่าข้อมูลข่าวสาร 
ที่นายเอกภพขอเป็นความเห็นหรือคำแนะนำภายในของคณะกรรมการสอบสวนและหน่วยงานในการดำเนินการ
สอบสวนทางวินัย ตามมาตรา ๑๕ วรรคหนึ่ง (๓) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ ทั้งนี้ 
สำนวนการสอบสวนทางวินัยมีการกำหนดชั้นความลับไว้ ประกอบกับการดำเนินการทางวินัยยังไม่แล้วเสร็จ  
การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารดังกล่าว จะทำให้การบังคับใช้กฎหมายเกี่ยวกับการดำเนินการทางวินัยเสื่อมประสิทธิภาพ
หรือไม่อาจสำเร็จตามวัตถุประสงค์ได้ตามมาตรา ๑๕ วรรคหนึ่ง (๒) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูล ข่าวสารของ 
ราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ ส่วนรายงานการประชุมคณะกรรมการสอบสวนกรณีขยายระยะเวลาสอบสวน ครั้งที่ 8 
คณะกรรมการสอบสวนยังไม่รับรองรายงานการประชุม นายเอกภพจึงอุทธรณ์ต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการ
เปิดเผยข้อมูลข่าวสาร 

คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน 
และการบังคับใช้กฎหมายวิน ิจฉัยสรุปว่า ตามที่นายเอกภพขอข้อมูลข่าวสารที ่เป ็นรายงานการประชุม 
ของคณะกรรมการสอบสวนนั้น เนื่องจากการดำเนินการทางวินัยกรณีของนายเอกภพยังไม่แล้วเสร็จ การเปิดเผย
ข้อมูลข่าวสารดังกล่าว อาจทำให้การบังคับใช้กฎหมายเกี่ยวกับการดำเนินการทางวินัยเสื่อมประสิทธิภาพหรือ  
ไม่อาจสำเร็จตามวัตถุประสงค์ตามมาตรา ๑๕ วรรคหนึ่ง (๒) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ  
พ.ศ. ๒๕๔๐ การที่มหาวิทยาลัยนวัตกรรมแห่งชาติปฏิเสธการเปิดเผยจึงชอบแล้ว ส่วนรายงานผลการพิจารณา 
ของอธิการบดีและนายกสภามหาวิทยาลัยในการอนุมัติขอขยายระยะเวลาสอบสวน ครั้งที่ 8 ที่ได้พิจารณาอนุมัติ
ให้ขยายระยะเวลาสอบสวนเรียบร้อยแล้ว การเปิดเผยจึงไม่ทำให้การบังคับใช้กฎหมายเสื ่อมประสิทธิภาพ  
หรือไม่อาจสำเร็จตามวัตถุประสงค์ได้ตามมาตรา ๑๕ วรรคหนึ่ง (๒) และไม่ใช่ข้อมูลข่าวสารที่เป็นความเห็นหรือ
คำแนะนำภายในตามมาตรา 15 วรรคหนึ่ง (๓) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการพ.ศ. ๒๕๔๐ 
ประกอบกับนายเอกภพเป็นผู้มีส่วนได้เสียโดยตรงจึงสมควรได้รับข้อมูลข่าวสารเพ่ือปกป้องสิทธิของตน จึงเปิดเผย
ให้นายเอกภพทราบได ้

  มีข้อสงสัยการปฏิบัติและใช้สิทธิตามพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. 2540 
หาร ือไปที ่สำน ักงานคณะกรรมการข ้อม ูลข ่าวสารของราชการ สำน ักงานปล ัดสำน ักนายกร ัฐมนตรี  
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“เปิดเผยเป็นหลัก ปกปิดเป็นข้อยกเว้น” 



 


