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                   การอุทธรณ์คำสั่งกรณีหน่วยงานของรัฐให้เข้าตรวจดขู้อมูลข่าวสารของราชการ 

 นายวิวัฒน์ สมาชิกสภาเทศบาลเมืองสมบูรณ์ มีหนังสือถงึนายกเทศบาลเมืองสมบูรณ์ ขอเอกสาร
ฎีกาและเอกสารรายงานสรุปการจัดซื ้อจัดจ้าง วัสดุก่อสร้าง วัสดุการเกษตร วัสดุไฟฟ้าของสำนักงานช่าง 
พร้อมเอกสารประกอบการเบิกจ่าย จัดซื้อแต่ละครั้งจำนวนเงินเท่าใด และขอทะเบียนคุมการเบิกจ่ายวัสดุที่จัดซื้อ 
ประจำปี 2566 ทุกประเภททั้งหมด โดยคณะกรรมการข้อมูลข่าวสารเทศบาลเมืองสมบูรณ์ มีหนังสือแจ้ง 
นายวิวัฒน์ว่า เอกสารฎีกาการจัดซื้อจัดจ้างวัสดุก่อสร้าง วัสดุการเกษตร และวัสดุไฟฟ้าของสำนักงานช่าง ประจำปี 
2566 พร้อมเอกสารประกอบเบิกจ่ายฎีกาดังกล่าว เอกสารมีจำนวนมาก จึงให้นายวิวัฒน์เข้ามาดูเอกสารฎีกา
ดังกล่าวได้ที่สำนักงานช่าง ในวันจันทร์แรกของทุกเดือน ในวันและเวลาราชการ โดยจะจัดไว้ให้ไม่น้อยกว่าเดือนละ 
20 ฎีกา กรณีต้องการสำเนาจะมีการเรียกเก็บค่าธรรมเนียมตามประกาศของคณะกรรมการข้อมูลข่าวสารเทศบาล
เมืองสมบูรณ์ นายวิวัฒน์จึงยื่นอุทธรณ์คำสั่งดังกล่าวว่าไม่ได้รับความสะดวกต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผย
ข้อมูลข่าวสาร 

คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม และการบริหารราชการแผ่นดิน 
และการบังคับใช้กฎหมายพิจารณาแล้วเห็นว่า คำอุทธรณ์ของนายวิวัฒน์กรณีคำสั่งของคณะกรรมการข้อมูล
ข่าวสารเทศบาลเมืองสมบูรณ์ ที่ให้นายวิวัฒน์เข้าตรวจสอบที่สำนักงานช่าง ในวันและเวลาดังกล่า ว เป็นการให้
ความสะดวกแก่นายวิวัฒน์หรือไม่นั้น ตามมาตรา 35 แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. 2540 
คณะกรรมการวินิจฉัยมีอำนาจหน้าที่พิจารณาวินิจฉัยอุทธรณ์คำสั่งมิให้เปิดเผยข้อมูลข่าวสาร ตามมาตรา 14  
หรือมาตรา 15 คำสั่งไม่รับฟังคำคัดค้านของผู้มีประโยชน์ได้เสียตามมาตรา 17 และคำสั่งไม่แก้ไขเปลี่ยนแปลงหรือ
ลบข้อมูลข่าวสารส่วนบุคคลตามมาตรา 25 แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ .ศ. 2540  
และมาตรา 18 ที ่บัญญัติไว้ว่า “...ในกรณีที ่เจ้าหน้าที ่มีคำสั ่งมิให้เปิดเผยข้อมูลข่าวสารใดตามมาตรา 14  
หรือมาตรา 15 หรือมีคำสั ่งไม่รับฟังคำคัดค้านของผู ้มีประโยชน์ได้เสียตามมาตรา 17 ผู ้น ั ้นอาจอุทธรณ์ 
ต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารภายในสิบห้าวันนับแต่วันที่ได้รับแจ้งคำสั่งนั้นโดยยื่นอุทธรณ์  
ต่อคณะกรรมการ...” แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. 2540 ดังนั้น กรณีให้พิจารณาว่า 
การให้เข้าไปตรวจสอบที่สำนักงานเช่นนั้น เป็นการให้ความสะดวกแก่นายวิวัฒน์แล้วหรือไม่ จึงไม่อยู่ในอำนาจ
หน้าที่ของคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารของราชการที่จะรับไว้พิจารณาได้  

  มีข้อสงสัยการปฏิบัติ และใช้สิทธิตามพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. 2540 
หาร ือไปที ่สำน ักงานคณะกรรมการข ้อม ูลข ่าวสารของราชการ สำน ักงานปล ัดสำน ักนายกร ัฐมนตรี  
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“เปิดเผยเป็นหลัก ปกปิดเป็นข้อยกเว้น” 


